- aangegeven dat het technisch niet mogelijk is geen Leidsche grond te gebruiken van de punt van het
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BEWONERSVERENIGING TREKVAARTPLEIN

Aan: Gemeenteraad en raadsieden gemeente Leiden, t.a.v. wethouders M. Witteman en J.Stse
ia. aan: College van Burgemeester en Wethouders Gemeente Leiden,
Commissie- en commissieleden Ruimte en Bereikbaarheid

Onderwerp: Bezwaar tegen- en verzoek voor averleg en nader informatie betreffende “Coilegebesluit en
“Raadsbesluit nr. 06.01.67 bestuursoversenkomst Leiden -Oegstgeest 19 dec. 2006.
Leiden 9 mei '07. ’

Geacht Raad- Raadsleden, commissieleden, College en de wethoudsrs M.Witteman en . Steegh.

Naar aanleiding van de inhoud van uw boven aangchaalde besluit betreffende het onderdee! van’

“de weg en de brug” aansluitend op de Hugo de Vrieslaan en Oegstgeesterweg in Oegstgeest, zenden
wij u ditschrijven.  Ons bezwaar richt zich op de gevolgen van dit besluit voor het grondgebruik
van Leidse grond en de beperkingen voor de woonmogelijkheden en woongenot op het Trekvaartplein.
Dit blijkt als gevolg van de wegaansluiting naar de brug zoals die door de gemeente Oegstgeest is
opgenomen in het al reeds in procedure gebrachte bestemmingsplan, :

Op de plantekening van het Bestemmingsplan Poelgeest zijn de aansiuitpunten voor deze weg, zo

Trekvaartplein waarop standplaatsen zijn gepland volgens het Projectplan novernber 2003.
Dit projectplan is op 17 november door wethouder Buijing gepresenteerd namens het college van B en
W. met op de punt ook standplaatsen ingetekend, wat daarna meerdere malen ambtelijk en bestuurlijk
is herhaald en verduidelijkt, dat het hele gebied beschikbaar is, wat op 16 Jjanuari 2007 ambtelijk

nogmaals is bevestigd. Op grond daarvan hadden wij er op mogen vertrouwen dat bij het plannen

maken voor een weg en een brug, daarmee rekening zou worden gehouden. Nu het er op lijkt dat daar
geen rekening mee is gehouden, hebben wij geen andere keus dan bezwaar te maken tegen uw

betreft het op 17 navember 2003 bestuurlijk gepresenteerde prejectplan Trekvaartplein en
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= verdere uitwerkingen en de Bestuurlijke- en ambtelijke bevestigingen daarvan. \
~ b. Hetniet volledig inventariseren van de van belang zijnde feiten voor- en de gevolgen vardift"
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bestuit en het dan ook niet meewegen daarvan in de besluitvorming, (AWB art. 3.2 en 3.4
Met name het (mogelijke) grondgebruik op Leidsch grondgebied en de gevolgen voor het &
3

¢. Dattijdens de voorbereidingen voor dit besluit op geen enkele manier informatie is verstrekt ~
™\  aan-en overleg is gecrganiseerd met bewoners en bewonersvereniging van het Trekvaartplein
7 terwijl dit een verplichting is in het kader van zorgvuldige besluitvorming en het informeren c§
"K-D van belanghebbenden. Dat in de plaats daarvan onjuiste informatie is verstrekt, dat geen -
3 grond die is ingepland voor het Trekvaartplein pian zal worden gebruikt voor de weg. g-
d. Dat er geen onafhanke!ijk onderzoek heeft plaats gevonden naar de noodzaak en belang van
> deze ontsluitingsweg , de omvang, de capaciteit voor- en licht en of ook zwaar verkeer ? 2 7 PR
Vocr zover nodig maken wij nu reeds bezwaar tegen ander grondgebruik dan in het Projectpian TVP ?
is voorzien en, vorderen wij per direct stopzetten van de planinvulling voor de weg over de punt van
het Trekvaartplein. Dit doen wij om te voorkomen dat bij de verdere planinvulling “De weg” ook
daadwerkelijk over Leidse grond op het Trekvaartplein wordt ingepland, en wij in dit stadium.geen
bezwaar aan zouden hebben ingebracht.
Ingeval u de reden van ons bezwaar niet wegneemt, willen wij, en al onze leden en andere bewoners,
gebruik maken van de mogelijkheid om te worden gehoord wat betreft de persoonlijke belangan.

Ip,afwachting van uw informatie en uw antwoord en overleg verblijven wij,

als lid van de vereniging en ander bewoners




